TRIBUNAL JUDICIAIRE
DE BORDEAUX

| PROCEDURES COLLECTIVES |
éﬁ’x‘traﬁ des mmute@»

gu Tribuna Judiciaire JUGEMENT ARRETANT LE PLAN DE REDRESSEMENT

de Bordeaux PAR APUREMENT DU PASSIF ET CONTINUATION
f D’ACTIVITE
N° RG 22/04787
Ne° Portalis DBX6-W-B7G-WY7K
Minute n°® 2-° »g & : _ COMPOSITION DU TRIBUNAL :
A ' Lors du délibéré :
JUGEMENT ~ Madame Angehque QUESNEL, Premdente

DU 07 Féyrier 2025 Madame Marie WALAZYC, Assesseur,
' ‘ ' .. Monsieur Jean-No&l SCHMIDT, Assesseur,

| Madame Christelle SENTENAC, Greffier -
S.C.EA. CHATEAU ' ' ' '
MERIC - , DEBATS : :
" A Paudience en Chambre du Conseil du 10 Janvier 2025 sur rapport
de Madame Angélique QUESNEL conformément aux dispositions
de I’article 805 du Code de Procédure Civile.

Visa du Ministére public & qui le dossier a été communiqué,

JU GEMENT

prononceé pubhquement par mlse a d1sposﬂ;10n au greffe, en premler
ressort : - .

ENTRE :

- SCP SILVESTRI-BAUJET ¢
prise en la personne de Maitre SILVESTRI
23 rue du Chai des Farines

_ _ - 33000 BORDEAUX
Grosses le : w{f 215 . comparant
a. -
Me Olivier BOURU : ET:
Copiesle: +{ u?‘z S.C.E.A. CHATEAU MERIC
a: : Activité : culture de la vigne
Me SILVESTRI Chéateau Meric
S.C.E.A. CHATEAU MERIC (ar) 33590 JAU DIGNAC ET LOIRAC
SAIGNES Eric (ar) ~ RCS de BORDEAUX : 422 873 497
MP "SIRET : 422 873 497 00016
DRFIP 33 ' prise en la personne de Mon51eur Marius CHALA (Gérant),
TC ' comparant, assisté Maitre Olivier BOURU, avocat au barreau de
BORDEAUX, : :
Bodacc-Ej ‘ - Enprésence de M0n51eur Eric SAIGNES, representant des salarles



Par jugement du 28 avril 2023, le tribunal a prononcé I’ouverture de
la procédurc de redressement judiciaire de la SCEA CHATEAU
MERIC et a désigné la 'SCP SILVESTRI-BAUJET prise en la
personne de Maitre SILVESTRI, en qualité de mandataire judiciaire.

Par jugement du 30 juin 2023, le tribunal a ordonné la poursuite de la
période d’observation a compter du 28] Jum 2023 pour une période de
4. mois .

- Par jugement du 3 novembre 2023, le tribunal a ordonné le

renouvellement de la perlode d’observat1on pour une période de 6
mois.

Par jugement du 3 mai 2024, le tribunal judiciaire a ordonné la
prorogation de la période d’obscrva‘uon en fonction de I’année
-culturale a compter du 28 avril 2024 j jusqu’au 30 novembre 2024.

Selon proces verbal Mon51eur SAIGNES Eric a 6té des1gne '»
représentant des salariés.

~ Suivant le projet de plan enregisiré au greffe le 15 novembre 2024
tendant au paiement de I’intégralité du passif échu et & échoir sur une
durée de 13 ans en pacte progressif allant de 4% a 10%.

L’affaire a fait ’objet d’un renvoi 4 ’audience du 10 janvier 2025
pour permettre la circularisation du plan a I’ensemble des créanciers.

Dans son rapport du 6 janvier 2025, le mandataire judiciaire a émis un
avis favorable 4 I’adoption du plan sous réserve “de la regularlsatzon
au titre du passif postérieur, et de la communication des comptes de
la période d'observation arrétés au 31/12/2024 et d'une situation de
trésorerie actualisée”. - ‘

Sulvant rapport du7j Janv1er 2025 dont lecture aété fa1te en audlence
Ja juge-commissaire a conclu “a / ‘adoption. du projet de plan de
‘redressement sur une dirée de 13 ans_sous I’ expresse réserve de
I"apurement du passif postérieur du PRS (5.978 € correspondant & la
TVA de janvier a mars 2024) et de la production des éléments
~ comptables de la période d’observation sollicités par le mandataire
Judiciaire ainsi que d ‘une situation de trésorerie actualisée”.

Par réquisitions écrites du 9 janvier 2025, le procureur de la
République “ne s’ oppose pas a ['adoption du plan sous réserve du
paiement du passif postérieur et de la production des éléments
comptables de la PO et de la situation de trésorerie actualisée”.

- APaudience, le conseil de la SCEA CHATEAU MERIC a exposé les
efforts entrepris par la société pour retrouver une situation hnanmere
saine, afin de pouvoir respecter le plan propose



Il a précisé que la SCEA a modifié sa stratégie commerciale en

cessant ses relations avec le secteur de la restauration pour privilégier

les partenariats avec la grande distribution. Par ailleurs, ' des
~investissements ont été réalisés sur la partie non agricole pour

développer des produits complémentaires comme les algues et

champignons. La société a également mis en place une offre de grands

contenants permettant d’améliorer la marge grice & un prix au litre
* plus compétitif. De plus, la SCEA poursuit un développement local
visant & augmenter ses marges sur la vente de bouteilles et dispose
d’engagenients, notamment un accord-cadre qui devrait se concrétiser
en 2025. En ce qui concerne la gestion financiére, la SCEA a indiqué
que la dette postérieure a été régularisée auprés du pdle de -
recouvrement spécialis¢ de la gironde. et que la trésorerie actuelle
. s'éleve a4 29 000 € avec 7 000 € supplementalre en cours
d’encaissement.

Le mandataire judiciaire a été entendu en son rapport et a maintenu
ses observations. Il a précisé qu’un seul créancier, représentant 0,53%
du passif (pdle de recouvrement spécialisé de la Gironde) a refusé le
plan. Cependant, la dette correspondante a été régularisée. Il a
également souligné que la période d’observation s’est déroulée de
maniére dynamique avec la mise en oeuvre de mesures concrétes
visant & augmenter les revenus de la société. Enfin, il a conclu que la
proposition de plan sur 13 années est raisonnable et offre une marge

~ suffisante pour garantir la pérennité de l’explmtatlon et 1’équilibre
entre les parties. :

A l’issue des débats, I’affaire a été mise en délibéré au 7 février 2025.
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MOTIFS DE LA DECISION

Sur la demande d’adoption d’un plan de redressement judiciaire

Selon les dispositions de ’alinéa 1* de I’article L626-1 du code de
commerce, lorsqu’il existe une possibilité sérieuse pour I’entreprise
d’étre sauvegardée, le tribunal arréte dans ce but un plan qui met fin
a la période d’observation.

~ Selon les dispositions de Iarticle L: 626-2 alinéa 2 ei'suivants ducode
de commerce : '

Le pfojet de plan détermine les perspectives de redressement en
fonction des possibilités et des modalités d'activités, de létat du
marché et des moyens de financement disponibles. Il définit les
modalités de réglement du passif et les garanties éventuelles que le
débiteur doit souscrire pour en assurer l'exécution.



Ce projet expose et justifie le niveau et les perspectives d'emploi ainsi
que les conditions sociales envisagées pour la poursuite d'activité.

Lorsque le projet prévoit des licenciements pour motif économique, '
il rappelle les mesures déj intervenues et définit les actions &
entreprendre envie de faciliter le reclassement et l'indemnisation des
salariés dont l'emploi est menacé. Le projet tient compte des travaux

recensés par le bilan environnemental.

Il recense, annexe ét analyse les offres d'acquisition portant sur une
ou plusieurs activités, présentées par. des tiers. 1l indique la ou les
activités dont sont proposés l'arrét ou l'adjonction.

1l résulte des articles L. 626-18 et L. 626-5 du méme che’que le
tribunal : o R

- donne acte des délais et remises acceptés, entre les mains du
miandataire judiciaire, par les créanciers, sauf & les réduire ; '
- homologue les accords de conversion en titre acceptés, entre les

mains du mandataire judiciaire, aprés vérification de I’ approbation des
assemblées mentionnées a Darticle L. 626-3; '

- ordonne le maintien des délais de paiement supérieurs a la durée du
plan, stipulés par les parties avant I’ouverture de la procédure ;

- iinp_ose des délais uniformes de paiement n’excédant pas la durée du.
plan' . Lo . E 7 -

1 - Sur la proposition dﬁ plah :

Selon article L. 626-10, alinéa 19 du méme code, le plan désigne les

personnes tenues de I’exécuter et mentionne l’ensemble des

engagements qui ont ét¢ souscrits par elles et qui sont nécessaires a la

sauvegarde de l'entreprise. Il mentionne de maniére distincte les

- apports de trésorerie des personnes qui se sont engagées ales effectuer

~ pour P’exécution du plan de sauvegarde arrété par le tribunal. Ces
engagements portent sur I’avenir de I’activité, les modalités du
maintien et du financement de l'entréprise, le réglement du passif
soumis & déclaration ainsi que, s’il y a lieu, les garanties fournies pour
en assurer I’exécution.

En application de I’article sus-visé, le premier paiement ne peut
intervenir au-dela d'un délai d'un an. Le montant de chacune des
annuités prévues par le plan, a compter de la troisiéme, ne peut étre
inférieur & 5 % de chacune des créances admises, et, & compter de la
sixiéme année, a 10 %, sauf dans le cas d'une éxploitation agricole.



En Pespéce, il convient de rappéler que la SCEA est une propriété
viticole familiale créée en 1999 qui produit une culture raisonnée et
~engagée au niveau environnemental. Elle produit sur 25 hectares du
vin rosé, du vin nature et du vin rouge en Médoc et Cru Bourge01s
" Elle vend principalement en région parisienne directement auprés des
restaurateurs et cavistes et a ’export (Chine, Canada et USA). En
' 2020 elle est passée en agnculture b1010g1que

L’analyse des pleces produltes et les débats a I’audience ont révélé
que I’origine des difficultés provient de plusieurs ordres :

- baisse du volume d’activité 1i€ a la chute des cours, la baisse des
volumes de production, la réduction des Volumes du marché et
‘1’impact du “Bordeaux Bashmg ‘

-1 augmentation du colit des matiéres premiéres.

"A1n51 compte -tenu de ses dlfﬁcultes 1a SCEA CHATEAU MERIC
“n’était plus en capacité de générer autant de chiffres d’affalres pour
faire face a ses obligations financiéres. '

En conséquence, il est constaté que le passif se décompose de la
maniére suivante :

Passif échu . | - Passif & |
(en€) - | échoir(en€)
SuperPrivilégié - 0€ - 0€
Privilégié | s1907231€ | 4317,86€
Chirographaire | 191905,91€ | 329199,19€
Contestaﬁons , ' 56 377,156
“Total passif déclaré 1100 872,42€

Selon I’article 1626-21 du code de commerce, ’inscription d’une
créance au plan et ’acceptation par le créancier 'de délais, remises ou
conversions en titres donnant ou pouvant donner acces au capital ne
préjugent pas I’admission définitive de la créance au passif.

Lorsque le mandataire judiciaire a proposé 'admission d'une créance.
et que le juge-commissaire n'a été saisi d'aucune contestation sur tout
‘ou partie de cette créance, les versements y afférents sont effectuds a

titre provisionnel dés que la décision arrétant le plan est devenue

_définitive, & condition que cette décision le prévoie. "

Les sommes & répartir correspondant aux créances litigieuses ne sont
versées qu'a compter -de 'admission définitive de ces créances au
passif. ' - '



Toutefois, la juridiction saisie du litige peut décider que le créancier -
participera a titre provisionnel, en tout ou partie, aux répartitions faites
“avant l'admission définitive.

En Pespéce, il est important de noter qu’une partie des créances
56 377,15 € a fait I’objet de contestations. |, ' '

La SCEA propose aux créanciers lapurement du passif “de
. L‘exploitation selon les modalités suivantes :

ANNEES | POURCENTAGE | MONTANT
o . o ANNUEL
Pajement | | - ‘ - 2648131€
immeédiat - | |
lére année 4% | 39960,55€
Oemeamnée | 4% 39 960,55€
3éme année 5% | 49950,66€
4&me année 5% 49 950,66€
Séme annde 8% 79921,15€
Gémeannée | . 8% 79 921,15€
eme année | 8% 79921,15€
| 8éme année 8% 79921,15€ -
9eme année 0% | 99901,43€
| 108me année 0% | 99901.43€
'11&me annéde 10%  99901,43€
12¢me année | 10% 1 99901,43¢
13meamnée | 10% 99 901,22€
TOTAL 100% | 102549527€

Il y a lieu de rappeler que le mandataire judiciaire n’est pas tenu de
consulter les créanciers pour lesquels le projet prévoit un paiement

intégral en numéraire dés I’arrété du plan, conformément a I’article
© L626-5 du code de commerce. ‘

2- Silr la viabilité du plan proposé :

- Conformément aux dispositions des articles I.. 626-5 et R. 626-7 du
code de commerce, les propositions ont été transmises par le
Mandataire judiciaire, pour consultation, aux divers créanciers ayant



déclaré leur créances. En cas de consultation par écrit, le défaut de
réponse, dans le délai de trente jours a compter de la réception de la
lettre du mandataire judiciaire, vaut acceptation. .

Les mémes dispositions prévoient que le mandataire judiciaire n'est
pas tenu de consulter les créanciers pour lesquels le projet de plan ne
modifie pas les modalités de paiement ou prévoit un paiement intégral
- ennuméraire dés I'arrété du plan oudés 'admission de leurs créances.

En Pespéce, le mandatalre Judlclalre a fait circulariser le plan aupres
des créanciers le 21 novembre 2024.

I résulte dela consultation des créanciers que:

. =51 créanciers représentant 852 631,92 €, soit 77,45 % du pa551f ont

" accepté ce plan,

- 7 créanciers sont réputés avoir accepté ce plan (defaut de reponse)
representant 126 671,51 €, s0it 11,51 % du pa551f

~ - 1 créancier a refusé ce plan, représentant 19 000 €, soit 1 73 % du
passif. '

Il est & noter que 3 créances d’un montant total de 56 377,15 € font
I’objet d’une contestation.

Le tribunal constate en premier lieu que la durée du plan n’excede pas
la durée de 15 ans, conformément a I’ article L. 626 12 du code de -
commerce. Cette conformité 1égale est un prem1er gage de la viabilité
du plan proposé€.

En second lieu, il est relevé que la créance du pdle de recouvrement
spécialisé de la Gironde a été intégralement réglée, rendant sans effet
le refus exprimé par ce créancier.

Durant la période d’observation, laSCEA asuidentifier ses difficultés
et mettre en oeuvre des mesures concrétes pour relancer son activité.
Ces mesures 1ncluent la réduction du recours aux prestatalres
extérieurs pour le travail de la vigne et la mise en bouteille,
’augmentation des ventes grice au developpement commercial et a
la montée en gamme des vins, le recentrage sur les grands contenants
(avec des séries limitées et des bouteilles & caractére artistique), ainsi
que la diversification des activités non viticole (culture de
champignons et d’algues) par le biais d’un partenariat avec la société
EDH.AL | |

Sur le plan financier, bien cette stratégie de commercialisation ne
- soit pas encore reflétée dans les comptes, elle devrait produire des
résultats positifs & court terme comme le prévoit le prévisionnel
~d’exploitation. En effet, les projections pour la période 2025-2027
indiquent une progression constante du chiffre d’affaires, atteignant
2 330 000 € avec des charges maitrisées de 1 555 613 €, ainsi qu’une
capacité d’autofinancement en augmentation passant de 221 491€ en
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2025 4 651 230 € en 2027. Par ailleurs, les échanges 4 I’audience ont
permis de confirmer une progression du chiffre d’affaires pour 2024

* par rapport & 2023, ainsi qu’ une rentabilité accrue par rapport aux
deux derniéres annees. '

Enoutre, la SCEA apporte des elements permettant de concrétiser son

rcpcs1t:ennement commercial, notamment par la signature dedevx

contrats-cadres et d’un bon de commande pour un montant de
69 000 €. Ces éléments démontrent la capacité de la SCEA a garantir
la pérennité financiére a long terme et la viabilité du plan.

T est également rappelé que la SCEA a réglé sa dette postérieure

aupres du pdle de recouvrement spécialisé de la Gironde. Au jour de

’audience, la trésorerie s’éléve 4 la somme de 29 000€, avec un
_montant supplémentaire de 7000€ en cours d’encaissement, ce qui est

suffisant pour payer les créances inférieures & 500€. Conformément

aux dispositions des artlcles précités, ces créances seront réglées. des
- Parrété du plan pour un montant global de 26 481, J1€.

Enfin, il est & noter que les organes de la procédure ainsi que le
ministére public ont émis un avis favorable a I’adoption du plan de
redressement, renforgant ainsi la 1égitimité de ce dernier.

Par conséquent, au vu de ’ensemble de ces éléments, il sera fait droit
‘41’adoption du plan de redressement dans les conditions précisées au
dispositif de la décision.- ‘ o

PAR CES MOTIFS :

Le tribunal, statuant par jugement contradictoire, en premier ressort,
prononcé publiquement par mise & disposition au greffe dans les
conditions de I’alinéa deuxiéme de I'article 450 du code de procédure
civile,

Regoit la SCEA CHATEAU MERIC en sa demande d’adoption d’un

plan de redressernent par continuation d’activité et apurement du
passif,

Arréte le plan de redressement judieiaire aubb bénéfice de la SCEA
CHATEAU MERIC. ’

Fixe la durée du plan de continuation a 13 ans.

- Concernant les 17 et 2°™ annuités, le pacte est fixé la somme de
39 960,55 €, soit 4% du passif,

- Concernant les 3% et 4™ annuités, ie pacie est fix¢ & la somine
de 49 950,66 €, soit 5% du passif,




- Concernant les 5*™ et Sé“‘eannultes, le pacte est fixé ala somme de
79 921, 15 €, soit 8% du passif;,

. Concernant les 9™, 10°™, 11ém_e. et 12 ™ annuités ,le pacte est
fixé a la somme de 99 901,43 €, soit 10% du passif,

- Co_ilcei'nant la 13° annuité, le pacte esf fixé a la somme de
99 901,22 €, soit 10% du passif. :

Dit que les ’échéancesbseront réglées le 7 février de chaque année, a '
compter du 7 février 2026. ' :

Dit que les créances 1nfer1eures a 500 euros seront payees
- immédiatement dés 1’adoptlon du plan.

Nomme la SCP SILVEST RI-BAUJET, demeurant 23 rue du Cha
~des Farines- 33000 'BORDEAUX en qualité de commissaire &
l'exécution du plan, pour la durée de celui-ci, désigne Maitre
SILVESTRI pour la représenter dans I’accomplissement du mandat

qui lui ést confic. ' ‘ ' ‘

Dit qu’il rendra compte de sa mission annuellement ou en cas
~ d’inexécution, dans le cadre des dispositions de article R. 626-43 du
code du commerce, & Monsieur le Président de ce tribunal et a
Madame le Procureur de la République. -

Rappelle qu’en apphcatmn de Tarticle L 626-13 du code de

“commerce, ’arrét du plan par le tribunal entraine la levée de plein
droit de I’interdiction d’émetire des chéques, conforrnemental article
L. 131 -73 du code monétaire et financier , mis en oeuvre & I’occasion
du rejet d’un cheque émis avant le jugement d’ouverture de la
procédure.

Dit que la SCEA CHATEAU MERIC est tenue personnellement a

I’exécution du plan en toutes ses dispositions, & I’exception de la

repart1t10n des pactes entre les créanciers qui sera exécutée par le
- commissaire 4 I’exécution du plan des réception des fonds. |

Ordonne I’accomplissement, 2 la diligence du greffe, des publicités
prévues par la loi. : ’



Dit q'ue. les frais de publicité seront supportés par la SCEA
CHATEAU MERIC. h ’ -

Dit que les dépens du présent jugement seront compris dans les frais
privilégiés de procédure. - - ’ '

Fupement signé par Mine Angelique QUESNEL; Présidente; et

Mmme Christelle SENTENAC, Greffier.

- LE GREFFIER - LE PRESIDENT
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